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Dédsbos krav pa ideell ersiitining har bifallits av néimnden avseende erséttning for sveda
och virk, eftersom skadeanmdilan inkommit fore dédsfallet samr att skaderegleringsproces-
sen kan anses ha pabérjats fore dodsfallet. Trafikskadan intrijffade efter den 1 januari 2002.

GP rikade ut for en trafikolycka den 1 november 2004. Han avled av sviterna efter olyckan
den 25 december 2004.

Vid sammanirdde den 14 november 2005 yttrade ndmnden bland annat féljande.
“Fraga om dodsboet har riitt till ersiittning fér bestiende men och sveda och virk

Av utredningen i drendet framgdr bl.a. féljande. Bolagets medicinske ridgivare har bedsmt
att dodsfailet 4r orsakat av trafikolyckan. Skadeanmilan inkom till bolaget ndgon gfng mel-
lan den 1 och den 8 november 2004. Bolaget bekriftar accept av ombud till GP i brev daterat
den 19 november 2004. GP avlider den 25 december 2004, nigot som ombudet meddelar
bolaget den 18 februari 2005. I detta brev samt i brev per den 4 mars 2005 framstiller ombu-
det krav om ideell erséttning. S&vitt ndmnden kan se s4 #r ersittning for begravningskostna-
der och ersitming for resekostnader for anhoriga reglerade. Ingen 6vrig ersittning har utbe-
talats.

Dodsboet har efter GP:s bortgdng yrkat ersittning for sveda och viirk for tiden frin skadeda-
gen till dess invaliditetstillstindet intradde. Didsboet har dven yrkat ersittning for bestdende
men under dberopande av att den akuta lakningstiden var slut fore dodsfallet och att invalidi-
tetstillstind ddrmed hade intritt. Dédsboet anser att yrkandet om ideell erséttning framstillts
redan i och med att skadeanmilan limnades in fre dodsfallet.

Bolaget anser att dodsboet inte har ritt till nigon ideell ersittning. Det har enligt bolagets
uppfattning aldrig framstillts ndgra krav pd ersiittning fér sveda och virk samt men innan
dbdsfailet. Nar det géller menerséttningen ar det bolagets uppfattning att det ror sig om en
skada didr nigon medicinsk invaliditet inte varit mojlig faststilla eftersom akut sjuktid pagick
fram tiil dodsfallet.

Nidmndens bedomning

16 kap 3 § skadestindslagen regleras frigan om bortfall av ritten till ideellt skadestéind for
skador som har intriffat efter den 31 december 2001. Dir sigs bi.a: "Riitten till ersittning for
fysiskt och psykiskt lidande samt for sirskilda oligenheter faller bort, om den skadelidande
avlider innan krav pa sddan ersdttning har framstillts.”

I forarbetena till 6 kap 3 § skadestindslagen (Prop.2000/01:68 s 77) sigs bl.a. féljande:
”Aven om den skadelidandes skadestindskrav inte uttryckligen har forklarats avse ideell
skada vid personskada eller allvarlig krénkning, kan i allmiinhet en sidan begiran tolkas in i
kravet. Nigot bestimt belopp behover inte heller ha begiiris.”




TRAFIKSKADENAMNDEN

Av omstindigheterna i drendet framgér att bolaget hade mottagit en skadeanmilan under den
forsta veckan efter trafikolyckan. Bolaget hade dven kommit i kontakt med GP:s ombud in-
nan dodsfallet och skriftvixling hade inletts. Dirmed bér man enligt ndmndens mening kun-
na anse att en skaderegleringsprocess hade inletts. Ndmnden anser att det ligger i sakens na-
tur att en skadeanmilan bor anses som ett, &t vara opreciserat, krav pa ersitming. Med beak-
tande av ovanstiende 4r det ndmndens mening att krav pé erséittning for ideell skada har
framstillts innan GP avlidit,

I enlighet med allminna skadestandsrittsliga principer torde ersittning endast utgd for den
faktiska skadan. I forarbetena till 6 kap 3 § skadestindslagen (Prop.2000/01:68 s 76) uppges
att ersittningen skall berdiknas “med utgdngspunkt i den skada som den avlidne faktiskt kom
att uppleva under sin livstid, dvs. den skada som hinfor sig till tiden fore dodsfallet.”

Némndens uppfattning &r att den akuta sjuktiden pdgick vid dédsfallet. Invaliditetstillstind
har d4 inte intrétt och ndgon invaliditetsbedmning har inte kunnat goras. Nigon forfallen
fordran pé ersittning fér men finns inte. Nimnden kan darfor inte tillstyrka bifall till dods-
boets yrkande om ersittning for men. I konsekvens med det ovan sagda 4r det dock ndmn-
dens uppfattning att det finns en forfallen fordran p4 ersitming for sveda och virk, varfor
nidmnden forordar att ersittning for sveda och viirk for perioden frén trafikolyckan till GP:s
bortgang utbetalas till dédsboet.”
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