TRAFIKSKADENAMNDEN

Refl96 (g:)

Till trafikfoérsakringsbolagen

Cirkularreferat nr 1/1996

Andring av samordningsférma&n har ansetts kunna ge ratt till om-
proévning av ersattning for inkomstférlust enligt 5 kap 5 § skade-
standslagen

I ett &rende vari n&mnden den 5 september 1996 avgav yttrahde till
ett forsdkringsbolag, var omstandigheterna féljande.

NN, som &r f&dd &r 1953, &drog sig vid en trafikolycka &r 1980 en
skada i nacken. Uppgdrelse om slutreglering tr&ffades ar 1982. Na-
gon inkomstfdrlust att ers&atta ingick darvid inte. Sedan en fér-
sédmring av skadan skett begarde NN ar 1990 omprdvning av fragan om
ersattning fér inkomstférlust med hénvisning till att hon pa& grund
av skadan inte l&ngre kunde arbeta heltid och darfdér tillerkénts
halv fértidspension. Sedan né&mnden den 21 april 1993 avgett ytt-
rande i drendet tr&ffades mellan NN och bolaget en uppgdrelse in-
nebarande bl.a. att en livré&nta om 36 500 kr skulle utgd fran den
1 augusti 1992 till den ordinarie pensionsaldern.

NN hade nu begért en omproévning av ersattningen f£6r inkomstfor-
lust. Hon aberopade som grund fér sin begdran det férhallandet,
att statsmakterna beslutat om en sé&nkning av folkpensionen f£ér
gifta fértidspensiondrer fran och med &r 1996. S&nkningen innebar
enligt hennes mening att hennes inkomstférlust dkat med 3 108 kr
om aret, d.v.s. med 259 kr i manaden. Hon ansag att hennes in-
komstférhallanden dérmed &andrats vasentligt.

Bolaget havdade att nagon r&tt till omprévning enligt 5 kap. 5 §
skadestandslagen inte finns n&r det &r fraga om ett politiskt be-
slut som &ndrar en samordningsférmé&n. Bolaget menar att omprdv-—
ningsradtten gdller vid véasentlig och skadebetingad f£érandring av
de foéorutsattningar som g&llde vid avtalets slutande. Detta innebéar
enligt bolaget rent praktiskt att den skadades arbetsfédrmaga pa
grund av skadan skall ha férdndrats s& att en vésentlig dkning av
tidigare forlust uppstar.

Av uppgifterna i &rendet framgick att f£fér det fall s&nkningen av
folkpensionen inte intratt skulle hennes arsinkomst vara

155 148 kr innebdrande en manadsinkomst om 12 929 kr. Pensionen
(ATP och folkpension) skulle uppgatt till 35 748 kr respektive

2 979 kr.

Vid nédmndens radsmdte den 6 juni 1996 behandlades fragan huruvida
en av statsmakterna beslutad och icke fdrutsedd &ndring i1 sadan
avrakningsbar férman som avses i 5 kap 3 § skadestdndslagen kan
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féranleda en andring enligt 5 § i samma kapitel. En sarskilt till-
satt arbetsgrupp hade kommit fram till att detta var méjligt. Den-
na uppfattning delades av radsmétet, dock att en minoritet menade
att en férutsattning f£o6r omprdvning borde vara att det skall fin-
nas ett direkt samband mellan skadan och d&ndringen av samordnings-
forménen.

I &rendet yttrade né&mnden i nu berdrda fraga féljande:

"Beslut om ersattning fér framtida inkomstférlust bygger pa anta-
ganden om inkomstunderlag och andra faktorer. Antagandena &r
sjé&lvfallet alltid forenade med viss os&kerhet. I den tillé&mpade
ordningen ligger salunda det i och £6r sig sj&lvklara foérhdllandet
att utvecklingen kan komma att avvika fran vad som antagits. Den i
5 kap. 5 § skadesténdslagen infdrda bestammelsen om méjlighet att
fa till stand en omprdévning av bestédmd ersdttning fér inkomstfdr-
lust &r avsedd att tillampas om utvecklingen tagit en annan rikt-
ning &n som hade antagits n&ar skadestandet bestémdes (prop.
1975:12 s. 108 och 112).

Den 1 5 kap 5 § skadestandslagen uppstdllda foéruts&ttningen foér
ratt till omprdvning &r att de i kapitlet avsedda férhallanden som
legat till grund f&ér ersadttningen bestammande &andrats vésentligt.
Ett typfall &4r att den skadades h&lsotillsténd, och d&rmed arbets-
férmaga, fdérsamrats s& att det i betydande grad avviker fran vad
som antogs d& ersattningen bestamdes.

I férevarande fall bestér den &ndring som aberopas som grund f£oér
omprdvning i minskad samordningsférman, d.v.s. en sankning av en
post som enligt 5 kap. 3 § skadestandslagen skall avrédknas d& er-—
sdttningen bestdms. I 1975 ars proposition om andringar i skade-
standslagen framhalls om sadan andring, att ”“omprévning av skade-
sta&nd kan ocksa ske, om de férméner som har avréknats fran skade-
standet enligt 5 kap 3 § a&ndras ofdrmodat i va&sentlig grad” (prop.
1975:12 s. 171; se &ven s. 163).

Ersadttningen fdr inkomstférlust har vid uppgdrelsen 1993 bestamts
med beaktande av bl.a. samordningsfdrmanens storlek. Med h&nsyn
till det samband som finns mellan trafikskadan och den dérav for-
anledda samordningsfdrménen finner n&mnden att den icke férutsedda
andringen av férmanen kan ge NN ratt till en omprdvning av ersétt-
ningsfragan.”

Vid den darefter gjorda prdvningen av a&ndringen ansag ndmnden

att den intr&ffade andringen av folkpensionen inte kunde anses som
s& vasentlig att en r&tt till omprdévning av den tidigare 6verens-
komna ers&ttningen fér inkomstfdérlust foéreldg.

Tva ledaméter wvar skiljaktiga och anfdrde (1 resp.2):

1. 7”Att férandring av storleken pad en samordningsférmén i sig kan
medfdra ratt till prévning synes vara klart i enlighet med de foér-
arbetsuttalanden ndmndens majoritet pekat pé&. Enligt min mening
torde emellertid typfallet fér en sadan omprdvningsrétt inte vara
det nu aktuella utan ist&llet att en sddan samordningsférman med
h&nsyn till férhadllandena i det enskilda fallet, och s&lunda obe-
roende av lag&ndringar med generell verkan, minskar eller faller
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bort darfdér att foérutsdttningarna for bestdmmandet av denna sam-
ordningsférmé&n har &ndrats.

En grundlaggande foérutsattning fér att en féré&ndring som avses 1
skadestandslagen 5 kap 5 § skall kunna leda till omprévning &r att
ett adekvat orsakssamband finns mellan den ursprungliga skadan.
Detta krav gédller aven om en samordningsférman &ndras pa ett ofdr-
modat satt, men for att foérdndringen skall medféra r&tt till om-
prévning fordras att ett sadant samband finns mellan skadan och
sédnkningen i det enskilda fallet att kravet pa& adekvat kausalitet
kan uppréatthallas. Det férhallandet att ett samband naturligen
finns mellan trafikskadan och den d&rav fbéranledda samordningsfdr-
manen innebdr enligt min mening inte att s&nkning av en samord-
ningsférmaén med generell verkan har ett sadant adekvat orsakssam-
band som maste kravas foér réatt till ers&ttning. En generell niva-
sdnkning av pensionsnivaer har inte den koppling till férhallande-
na i det enskilda fallet som kravs foér att kravet pa adekvat kau-
salitet skall anses uppfyllt. Det rér sig om ett politiskt fattat
beslut med generell verkan.

Till samma resultat skulle man komma i det fall nagon aterkommer
och gér gédllande omprdévningsratt i ett avslutat arende under abe-
ropande av att inkomstutvecklingen inom den yrkesgrupp den skadade
tillhért som oskadad varit betydligt b&ttre, eller samre om det &r
bolaget som pakallar omprévningen, &n vad som funnits sk&l att an-
ta vid den foérsta prévningen. Livranta framstar numera darfoér i
ett sé&dant fall som f6r lag eller fo6r hog. I ett sadant fall roér
det sig om en genom senare kollektivavtal generellt &ndrad in-
komstnivd som likasa saknar den nara knytning till foérh&llandena i
det enskilda fallet som maste krdvas f6r att kravet pd adekvat
kausalitet skall anses uppfyllt.

I det aktuella arendet r6r. fragan om omprévningsratt foreligger
till £31jd av generellt &ndrade pensionsfdérmdner genom andring 1
lagen (1962:381) om allmén férsdkring. Denna férandring saknar sa-
dant samband med skadan som kravs foér ratt till omprdévning enligt
skadestandslagen 5 kap 5 §.”

2. "En grundlaggande férutsattning foér ratt till omprdvning &r en-
ligt min mening att det finns ett direkt orsakssamband mellan den
ursprungliga skadan och aberopad fordndring. Detta krav galler
dven om en samordningsfdérman &dndras pa ett ofdrmodat satt. Kravet
pa adekvat kausalitet maste uppratthadllas fér att foérandringen i
det enskilda fallet ska kunna medféra ratt till omprdvning. Ett
politiskt beslut om generell nivasdnkning av pensionsfdrmaner har
inte den koppling till foérh&llandena i det enskilda fallet som
kravs foér att kravet pad adekvat kausalitet ska anses uppfyllt.

Ratten till omprévning maste vidare anses vara enbart kopplad till
férandringar av férutsattningarna enligt Skadestandslagen 5:1. En
medicinsk férdndring och/eller &ndrade arbetsmarknadsfdrhallanden
kan, om vdsentlighetskravet &ar uppfyllt, medfdra en omprévningssi-
tuation men inte nédvandigtvis att samordningsférménerna enligt
Skadestandslagen 5:3 &ndras. Samordningsférménerna paverkas nor-—
malt bara nadr den skadades arbetsfdrmaga a&ndras d v s ndr en f£ér-
dndring av den medicinska och/eller arbetsfdrhillandena uppstatt.
Nu aktuella &ndringar av folkpensionsfdrmanerna &r generella sank-
ningar p g a (enl propositionerna): det allvarliga statsfinansiel-
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la l&iget samt otidsenliga regler som speglar férviarvsménster och
férhadllanden som inte l&ngre &r aktuella.

Skdlen till att samordningsférmanerna enligt Skadesténdslagen 5:3
sanks 1 aktuellt &rende &r sdledes inte nagon andring av forut-
sdttningarna pa den skadelidandes sida.

Med h&nsyn till vad som anfdrts ovan féreligger enligt min upp-
fattning inte na&gon ratt till omprdévning i nu aktuellt &arende.”

De bada skiljaktiga ansldét sig till majoritetens beddmning att den
i &rendet aktuella &ndringen inte var s& vésentlig att en &ndring
av livra&ntan var motiverad.

Stockholm den 28 oktober 1596

P& n&mndens vagnar
Wa_tt

Pi1a Hammarstrand



